Π δεκαετία του 48 και η Διασκεπτική:. 
Μια χαμένη ευκαρία 
ή µια περιπετειώδης γέννα; 


(συνεισφορά σιον αγώνα τῆς µνήµης ενάντια στῇ λήθη). 


Βιβλιοκριτική / σχόλιο µε αφορµή το βιβλίο του Ρολάνδου Καισιαούνη. 
«Ἡ Διασκεητική 1946-194δ», µε ανασκόπηση τῆς περιόδου 1818-1940’ 


Αντρέα Παναγιώτου 


φωτογραφία από την 
ταινία του Γιάννη Ἰωάννου 
«Νεκατωμέγοι αέρηες» 
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«Μια φορά κι ένα καιρό... Γεννήθηκα στη 
ῬΒομβάη. Όχι, όχι δεν μπορώ να αποφύγω 
την χρονολογία. Γεννήθηκα στις 16 «...αν οἱ έννοιες της πατρίδας 
και της εθνικής απελευθέρωσης 
βεια, ήταν μεσάνυχτα. Οἱ δείχτες του υπήρξαν διαφορετικές γα δια- 
ρολογιού ενώθηκαν ευλαβικά για να χαι- φορετικούς Κυπρίους, αυτό δεν 
ρετίσουν τη γέννησή µου. Σιγά, εξηγήσου. αποδεικνύει τίποτε άλλο, παρά 
Γεννήθηκα εκείνο ακριβώς το λεπτό που η το ότι η ιστορία της Κύπρου 
Ίνδία αποκτούσε την ανεξαρτησία της. 
Αναδύθηκα στον κόσµο, γύρω µου λαχα- 
νιάσµατα και έξω από το παράθυρο πυρο- 
τεχνήµατα και πλήθη ανθρώπων. [...] 
Εκείνη την νύχτα το πεπρωμένο µου 
δέθηκε άρρηκτα µε το πεπρωμένο της 
χώρας και οἱ δείχτες του ρολογιού που 
χαιρέτησαν ευλαβικά την γέννησή µου, 
σημάδεψαν αμετάκλητα αυτόν τον δεσμό». 
8 ]πιαη Βιιςμαά(θ, 
Τα παιδιά του μεσονυχτίον 


είναι µια συνηθισμένη σελίδα 
της παγκόσμιας Ἱστορίας, είναι 
δηλαδή και αυτή η Ἱστορία των 
κοινωνικών της τάξεων και 
των αντιθέσεών τους». 
Ῥολάνδος Κατσιαούνης, 
Ἡ Διασκεπτική 


Πίνακας του Χ. Φουκαρά 
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ταν το τέλος 
της δεκαετίας 
του Τ0 όταν 
άρχισα να δια- 
βάζω τη σειρά 
των σημειωμάτων - αποµνη- 
μονευµάτων του  Φιφή 
Ἰωάννου για την δεκαετία 
του 40, στην «Απογευ- 
µατινή». Θυμούμαι ακόµα 
τον αυτό µου να φεύγει βια- 
στικά από το σχολείο για να 
πάρει την εφημερίδα. Συνή- 
θως διάβαζα το καθημερινό 
απόσπασμα καθώς περπατού- 
σα. Δεν ήταν µόνο η αφηγη- 
µατική γραφή του Φιφή που 
µε γοήτευε. ΄Έτσι καθώς 
τέλειώωνε η δεκαετία του 70 
και καταλάγιαζε το «πνεύμα 
της αντίστασης» και το κίνη- 
μα της νεολαίας που είχε ταυ- 
τιστεί µαζί του, η εικόνα της 
δεκαετίας του 40 όπου το 
λαϊκό κίνηµα αμφισβητούσε 
άµεσα και δυναμικά το κατε- 
στηµένο (που τότε ήταν η 
δεξιά και η αποικιοκρατία) 
έμοιαζε µε αυτό που ένοιωθα 
τότε, ότι θα έπρεπε να είναι η 
αριστερά - να αμφισβητεί την 
τοπική εξουσία και όχι να 
Ψάχνει μονίμως συµβιβα- 
σμούς για χάρη της «θνι- 
κής» (ή έστω της λαϊκής) 
ενότητας. Στα χρόνια που 
πέρασαν η δεκαετία του 40 
έμεινε στο μυαλό µου ταυτι- 
σµένη µε εκείνες της αφηγή- 
σεις του Φιφή. Και όσο έψα- 
χνα την Ἱστορική πορεία της 
Κύπρου τον 20ο αιώνα, άρχι- 
σα να διαπιστώνω και μιαν 
άλλη διάσταση της δεκαετίας 
ήταν η δεκαετία στη διάρ- 
κεια της οποίας η κυπριακή 
κοινωνία μεταμορφώθηκε 
από τα µέσα. Ο εκµοντερ- 
νισµός, δηλαδή, έπαψε να 
είναι απλά σύγκριση µε 
άλλους τόπους, αλλά απέκτη- 
σε και µια ντόπια και πλού- 
σια μάλιστα, δυναμική. Τα 
δείγµατα είναι εύκολα να τα 
διαγνώσει κάποιος: οἱ σύγ- 
χρονο! πολιτικοί διαχωρισµοί 
αριστεράς - δεξιάς, η δη- 
µιουργία των συλλόγων 
(ακόµα και ο Ιδεολογικός 
διαχωρισμός των ποδοσφαιρι- 
κών σωματείων στην µεγάλη 
κοινωνική αντιπαράθεση του 
1948. Το ίδιο θα μπορούσε να 
πει κάποιος και για τους σύγ- 
χρονους οικονομικούς ϐε- 
σμούς - από την απόκτηση 
δικαιωμάτων και την οργά- 


” 


νὠση των εργαζομένων, µέ- 
ΧρΙ την εφαρµογή της ΑΤΑ. 
και την αρχική εισαγωγή του 
κρατικού οικονομικού προ- 
γραμματισμού στην οΙκονο- 
µία. Ακόμα και πολιτιστικά 
κάποιος θα μπορούσε να ανα- 
Φέρει την δεκαετία του 40 
σαν σηµείο καμπής για την 
ανάπτυξη του Κυπριακού 
Θεάτρου, ενώ σε ένα πιο 
κοινώὠνιολογικό πλαίσιο 
αυτή ήταν επίσης η δεκαετία 
που το ποσοστό αναλφαβητι- 
σμού έπεσε κάτω από το δθ096, 
ενώ η στροφή προς την αστι- 
κοποίηση έγινε πλέον το 
κυρίαρχο ρεύμα. Και όµως 
αυτή η νευραλγική δεκαετία 
για την πολιτική, πολ]τιστι- 
κή αλλά και οικονομική µας 
Ἱστορία, για την νεοτερικό- 
τητά µας, είναι ουσιαστικά 
παραγνωρισµένη. 


Ηισορία 
µέσα από 

τα αρχεία 
καὶ µΙα 
πολυφωνική 
μεθοδολογία 


ν και υπάρχουν µερικά 
Αββα τα οποία καλύ- 
πτουν τα γεγονότα αυτής της 
δεκαετίας’ το τελευταίο βι- 
βλίο του Ρ. Κατσιαούνη για 
την Διασκεπτική είναι σα- 
φώς η Πιο ολοκληρωμένη 
παρουσίαση µιας διάστασης, 
τουλάχιστον, αυτής της 
δεκαετίας - της πολιτικής 
διάστασης, η οποία κατέληξε 
στη Διασκεπτική. 

Ἡ Διασκεπτική, για όσους δε 
γνωρίζουν τους κωδικούς 
της νεότερης Κυπριακής 
Ἱστορίας ήταν η διάσκεψη 
την οποία κάλεσαν οι Βρετ- 
τανοί το 1947 µε στόχο την 
παροχή ενός νέου συντάγµα- 
τος µε στοιχεία αυτοκυβέρ- 
νησης, Ἡ Ε/Κ δεξιά αν και σε 
όλη την προηγούµενη περίο- 
δο της κατάργησης του 
συντάγματος (1981 - 1947) 
ήταν ο βασικός συνεργάτης 
και στυλοβάτης της αποιΚΙΟ- 


κρατικής διακυβέρνησης, 
αρνήθηκε να πάρει µέρος στη 
Διασκεπτική υιοθετώντας 
ξαφνικά έναν εθνικιστικό 
μαξιμαλισμό («ένωσις και 
µόνο ένωσις»). Στην διασκε- 
πτική συμμετείχαν επίσηµα 
οἱ. αντιπρόσωποι της 
Αριστεράς και των Τ/Κ (ή 
ακριβέστερα της Τ/Κ. δεξιάς, 
αφού την αριστερά την αντι- 
προσώπευε ακόµα το δικοι- 
γοτικό λαϊκό κίνημα), ενώ 
συμμετείχαν και Ε/Ι δεξιοί 
διορισµένοι από την αποικια- 
κή κυβέρνηση. Ἡ συνέλευση 
τελικά κατέρρευσε µπροστά 
στην άρνηση των Βρεττανών 
να παραχωρήσουν ένα 
σύνταγμα που να μοιάζει µε 
«πλήρη  αυτοκυβέρνηση» 
όπως ζητούσε η Αριστερά και 
την άρνηση της πλειοψηφίας 
των αντιπροσώπων της πα- 
ράταξης να αποδεχτούν ένα 
σύνταγμα περιορισμένης 
αυτοκυβέρνησης. 

Οἱ συζητήσεις βέβαια γύρω 
από τη Διασκεπτική είναι 
αρκετά γνωστές και µια νέα 
ερμηνεία των δηµόσια δηλω- 
µένων θέσεων και δεδοµένων 
δεν θα άξιζε ίσως ένα τόσο 
εκτενές σχόλιο / αναφορά. Το 
βιβλίο του Κατσιαούνη όµως 
ανοίγει ένα νέο πεδίο συζητή- 
σεων και λόγω των στοιχείων 
στα οποία βασίζεται αλλά και 
λόγω της πολυφωνικής 
παρουσίασης τους. Θα µπο- 
ρούσαμε να ονοµάσουµε τη 
δουλειά του Κατσιαούνη 
«αρχειακή» µε την έννοια 
ότι, µε εξαίρεση κάποιες 
συνεντεύξεις, η βασική τεκ- 
µηρίωση του έργου στηρίζε- 
ται σε αρχεία - ελληνικά, 
βρετανικά αλλά και από τον 
έντυπο δηµόσιο λόγο της 
εποχής, τις εφημερίδες. Αν 
και η έµφαση του έργου είναι 
βέβαια η Διασκεπτική, 
εντούτοις το έργο µπορεί να 
διαβαστεί και σαν µια «ανά- 
γνωση» της δεκαετίας µε ἃ 
«φωνές» (την βρεττανική, 
την ελληνική και την 
κυπριακή) µε βάση τις αντί- 
στοιχες πηγές. Ἔαι βέβαια 
Κάθε «φωνή» έχει τους 
δικούς της ήχους και αντιφά- 
σεις. ΄Όσο παράξενο και αν 
φαίνεται αυτό το αυστηρά 
(μεθοδολογικά) ιστορικό βι- 
βλίο διαβάζεται σαν µυθιστό- 
ρηµα. Αν και το τέλος είναι 
γνωστό ο αναγνώστης βρί- 


«Ένωσιν, λοιπόν 
και µόνον Ένωσιν 
και τίποτε άλλο 
από Ένωσιν. 
Μέχρι δε της ευλο- 
γηµένης ώρας της 
επιτεύξεως της, να 
διοική, Αγγλία 
µόνη και υπευθύ- 
γως. Έστω και µε 
κυβερνήτας τους 
Στορς και Πάλµερ. 
Ουδέποτε όµως 
«εξουσία στα χέρια 
του λαού» όπως 
ζητούν οι σ. Φιφής 
και Κληρίδης, Το 
διακηρύσσοµεν 
απροκάλυπτα και 
χωρίς δισταγµόν». 


μυς Ύρρρω μμ, 
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σκεται συνεχώς αιχμάλωτος 
µιας αφήγησης, µιας πλοκής, 
µιας σειράς εξελίξεων, που 
είναι απροσδόκητες. Ἡ αξία 
του βιβλίου µε αυτή την 
έννοια είναι διπλή. Από την 
µια που θα είναι πλεον ένα 
βασικό εγχειρίδιο και σηµείο 
αναφοράς (σαν δευτερογενής 
πηγή) τόσο για την δεκαετία 
του 40 ευρύτερα αλλά ιδιαί- 
τερα για την διετία 1946-48’. 
Από την άλλη η παρουσίαση 
των στοιχείων µε αντιπαρα- 
βολή των απόψεων από ὅδια- 
φορετικές πηγές δημιουργεί 
µια εικόνα πολυσύνθετη 
στην οποία δεν φαίνεται να 
χωρούν οἱ απλοϊκές ερµη- 
γείες για συνωμοσίες, ή για 
«μεμονωμένες αποφάσεις που 
καθόρισαν την Ἱστορία». Ἡ 
ανάλυση τοποθετείται σε ένα 
ευρύτερο Ιστορικό πλαίσιο 
και µέσα σε αυτό οἱ διάφοροι 
«παίχτες/υποκείµενα» δρουν 
χωρίς να µπορεί κανένας να 
ελέγχει την συνολική εικόνα. 
Αν ο συγγραφέας διάλεγε ένα 
εισαγὠγικό απόσπασμα, η 
φράση του Μαρξ «οἱ άνθρω- 
πΟΙ φτιάχνουν την Ἱστορία 
τους αλλά όχι κάτω από συν- 
θήκες που οἱ ἴδιοι επιλέ- 
γουν», ταιριάζει απόλυτα στο 
μεθοδολογικό πλαίσιο αυτής 
της πολυφωνικής αφήγησης. 


Πάρτε την βρεττανική «φῶ- 
νή», την φωνή των βρεττανι- 
κών αρχείων. Οι εισηγήσεις 
από τον κυβερνήτη γίνονταν 
αντικείµενο διαπραγµάτευ- 
σης στο Υπουργείο Αποικιών, 
το οποίο όµως συνήθως δεν 
είχε ταυτόσηµες απόψεις µε 
το υπουργείο Εξωτερικών - 
όσο για τον πρωθυπουργό 
όταν παρεμβαίνει, φαίνεται 
γα έρχεται και αυτός από 
άλλο κανάλι. Ἡ πάρτε την 
ελληνική «φωνή». Υπάρχει 
εδώ η βαθύτατη περιφρό- 
νηση του έλληνα προξένου 
προς την ηγεσία της Ε/Κ 
δεξιάς µε την οποία βέβαια 
ταυτιζόταν δηµόσια, όπως 
και η τυπική, πλέον ελληνι- 
κή στάση όπως την μάθαμε 
και την εμπεδώσαµε τις δεκα- 
ετίεο που ακολούθησαν µε 
τελικό, ελπίζουμε, επεισόδιο 
τους 9-800: άλλα λέμε στην 
Αθήνα και άλλα μόλις έρθου- 
µε στην Ἐύπρο και δούµε 
μπροστά µας τους ιθαγενείς. 
Ἡ ελληνική κυβέρνηση όχι 
μόνο δεν έθεσε το «ζήτημα» 


της Κύπρου, σαν διεκδίκηση, 
στην διάσκεψη ειρήνης το 
1946 αλλά και φτάνει στο 
σηµείο να κατάσχει φυλλάδιο 
που καλούσε σε συλλαλητή- 
ριο υπέρ της κυπριακής αντι- 
προσωπείας στο τέλος του 
1946.’ ζζαι ξαφνικά στα µέσα 
του επόμενου χρόνου η 
Αθήνα διαμηνύει στην Ε/Κ. 
δεξιά να αρνηθεί να συµµετά- 
σχει στην Διασκεπτική γιατί 
«έρχεται η ένωση». Και 
ταυτόχρονα όπως δείχνουν 
τα αρχεία, 1 όλληνες κυβερ- 
γόντες συμπεριφέρονταν µε 
τον πιο δουλοπρεπή τρόπο 
στα βρεττανικά διαβήµατα. 
Το κυπριακό είχε προφανώς 
τις δικές του δυναμικές στην 
διαδικασία του ελληνικού 
εμφυλίου - και όπως και 
µετά, υπήρχαν διάφορα κέν- 
τρα εξουσίας και πολιτικής 
που έβγαζαν δικά τους Φφιρ- 
µάνια. Ορισμένες πληροφο- 
ρίες / επεισόδια, μάλιστα, φαί- 
νονται τόσο αντιφατικά που 
αξίζουν να μελετηθούν από 
μόνα τους: Τον Ιούλιο του 
1947 ο Υφυπουργός εξωτερι- 
κών Π. Πιπινέλης υποστήρι- 
ζε σε κυβερνητική σύσκεψη 
την αυτοκυβέρνηση. Στα 
μέσα Αυγούστου ο  ραδΙοΟ- 
σταθµός των Αθηνών έκανε 
εκστρατεία εναντίον της 
Διασκεπτικής και σύµφωνα 
με τις πληροφορίες των 
Άγγλων, πίσω από τις εΚπο- 
µπές ήταν ο Πιπινέλης! 


Ἡ κυπριακή «φωνή» είναι 
βέβαια και η πιο ενδιαφέρου- 
σα γιατί εδώ έχουµε τις ρίζες 
της σύγχρονης µας Ιστορίας - 
και είναι εδώ νομίζω που η 
δουλειά του Κατσιαούνη 
σηματοδοτεί ένα σηµείο καµ- 
πής για την µελέτη της 
νεότερης πολιτικής ζωής. 
Όπως και µε τις άλλες 
«φωνές» έχουµε και εδώ τις 
διαφοροποιήσεις - στον χώρο 
της αριστεράς λειτουργούν 
διαφορετικές τάσεις από το 
1944-48. Στο χώρο της δεξιάς 
η συνοχή φαίνεται να εξα- 
σφαλίζεται από το «αντίπαλο 
δέος» αλλά στο εσωτερικότης 
παράταξης, όπως δείχνει ανα- 
λυτικά ο συγγραφέας, λει- 
τουργούν µια σειρά από 
τάσεις και συμφέροντα. 0 
αναγνώστης θα βρει εδώ 
εικόνες από την πολιτική 
των δεκαετιών που θα ακο- 
λουθήσουν. Αλλά δεν είναι 


μόνο στην πολιτική που µπο- 
ρεί κάποιος να δει εικόνες 
από το µέλλον. Ο πιο εντυ- 
πωσιακός παραλληλισμός 
είναι σίγουρα η λειτουργία 
του δεξιού τύπου σε σχέση µε 
την Ἑλλάδα. Στην περίπτωση 
της Διασκεπτικής λ.χ. η Ε/Κ. 
δεξιά και ο τύπος της επέλε- 
γαν και πρόβαλλαν (ή λογό- 
κριναν) αποσπασματικά τις 
δηλώσεις ελλήνων πολιτικών 
για να προωθήσουν τις δικές 
τους θέσεις. Και ειλικρινά 
αξίζει να διαβάσει κανείς ορι- 
σµένα κεφάλαια για το πως 
καλύπτει ο τύπος της δεξιάς 
τις θλληνικές δηλώσεις για 
το κυπριακό για την ανάλυ- 
ση ενός διαχρονικού µοντέλ- 
λου  παραπληροφόρησης. 
Ἐρίνωντας µετά το τέλος της 
δεκαετίας του 90, όπου ζήσα- 
µε εκείνες τις αµίµητες στιγ- 
µές των τηλεοπτικών δηλώ- 
σεων και των πρωτοσέλιδων 
αφιερωμένων στις χαζοχα- 
ρούµενες φαντασιώσεις (αλή- 
θεια τις θυµάστε;) της πανε- 
θνικής, της μεραρχίας, του 
δόγµατος, των πυραύλων 
ΚλΠ είναι δύσκολο να µην 
σκεφτεί κανείς ότι µερικά 
πράγµατα δύσκολα αλλά- 
ζουν. 

Στην θεµατολογική πτυχή 
του το βιβλίο µετατοπίζει, 
όπως θα δούµε, το όλο θέµα 
της συζήτησης για την Δια- 
σκεπτική από τη λογική της 
«χαμένης ευκαιρίας», στην 
σηµασία της Ιστορικής στιγ- 
µής / συγκυρίας. Ας δούµε 
όμως την Ἱστορική στιγµή 
και την αναπαράσταση της 
στην συλλογική μνήμη - για- 
τί εδώ το βιβλίο του Κατσια- 
ούνη είναι µια συνεισφορά 
«στον αγώνα της µνήµης ενά- 
ντια στη λήθη». 


Η «χαμένη 
δεκαείω) 

ή πως 
κατασκευάζεται 
η Ἱστορία 


το βιβλίο της ιστορίαστης 
Κύπρου («Μεσαιωνική - 


Νεότερη») για την δευτερο- 
βάθµια εκπα(δευση», η περίο- 
δος 1958-59 καλύπτεται µε 
19 σελίδες. Αντίθετα ολόκλη- 
ρη η δεκαετία του 1940 καλύ- 
πτεται µε 6 παραγράφους 
(περίπού µια σελίδα). Οι 4 
παράγραφοι αναφέρονται 
στην «κινητικότητα» για το 
κυπριακό µετά τον πόλεμο. 
ΟΙ άλλες δυο παράγραφοι 
αναφέρονται στην Διασκε- 
πτική. Ἡ ανισοµέρεια στην 
παρουσίαση των δυο δεκαε- 
τιών δεν είναι βέβαια τυχαία 
- και πολύ περισσότερο δεν 
είναι δικαιολογημένη όπως 
σηµειώσαμµε και πιο πάνω. Ἡ 
δεκαετία του 40 είναι ένα 
νευραλγικό, κομβικό σηµείο 
στην ιστορική µας πορεία. 
Και η υποβάθμιση, όπως ανα- 
φέρει και ο Κατσιαούνης 
στην εισαγωγή του, δεν είναι 
βέβαια µια «αθώα» ιστορική 
αβλεψία. Ἡ δεκαετία του 40 
είναι η δεκαετία κατά την 
οποία η αριστερά, σαν πολ]τι- 
κή παράταξη, και το λαϊκό 
κίνηµα σαν ταξικό κίνηµα, 
μεταμόρφωσαν την κυπρια- 
κή κοινωνία - και ξεκίνησαν 
το αντι-αποικιακό κίνηµα το 
οποίο κατέληξε στην περίοδο 
1956-59. Τώρα γιατί υμνολο- 
γούµε το τέλος ενός Ἱστορι- 
κού κινήματος και παραγνω- 
ρίζουµε την αρχή και την 
ανάπτυξη του για δέκα 
χρόνια; ΄Όπως σωστά παρα- 
τηρεί ο Κατσιαούνης η 
κεντρική δυναμική των αντι- 
παραθέσεων την δεκαετία 
του 40 περιστρεφόταν γύρω 
από την σύγκρουση της 
άρχουσας τάξης και των οπα- 
δών των παραδοσιακών κοι- 
νωνικών - πολιτικών δομών 
με το ανερχόμενο λαϊκό κίνη- 
µα - το οποίο ήταν βασικά 
εκμοντερνιστικό/ προοδευ- 
τικό. Και η κορύφωση των 
αντιπαραθέσεων το 1947-48 
µετις συγκρούσεις γύρω από 
τις αρχιεπισκοπικές εκλογές, 
την Διασκεπτική και τις 
μεγάλες απεργίες του 1948, 
συμβαδίζει µε την προσπά- 
θεια αποκλεισμού της αριστε- 
ράς και του λαϊκού κινήµα- 
τος από την εξουσία. Και 
στην σύγκρουση του 1947-48 
η Ε/Κ δεξιά έχει πολλά να 
κρύψει. Φανταστείτε, λ.χ. να 
γίνουν ευρύτερα γνωστά 
τέτοια αποκαλυπτικά απο- 
σπάσματα: 
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«Ένωσιν, λοιπόν και µόνον 
Ένωσιν και τίποτε άλλο από 
Ένωσιν. Μέχρι δε της ευλο- 
γηµένης ώρας της επιτεύξεως 
της, να διοική, Αγγλία µόνη 
και υπευθύνως. Έστω και µε 
κυβερνήτας τους Στορς Και 
Πάλμερ. Ουδέποτε όμως 
«εξουσία στα χέρια του λαού» 
όπως ζητούν οι σ. Φιφής και 
Κληρίδης. Το διακηρύσσοµεν 
απροκάλυπτα και χωρίς 
δισταγµόν». [416] 

Αυτό το απόσπασμα, όπως 
και πάρα πολλά άλλα από 
αρχεία (για συναντήσεις και 
μυστικές διαβεβαιώσεις των 
ηγετών της δεξιάς) κλείνουν 
και την συζήτηση για ένα 
θόµα, ίσως ξεχασμένο σήµε- 
ρα, αλλά σηµαντικό στην 
συγκυρία του τότε - γιατί η 
δεξιά δεν έλαβε µέρος στην 
Διασκεπτική. Ὁ λόγος 
όπως τεκµμηριώνει ο Κατ- 
σιαούνης (και όπως φαίνε- 
ται να ήξεραν όλοι οι πα- 
ρατηρητές) ήταν ο φόβος 
της παράταξης ότι θα 
έχανε την εξουσία σε ενδε- 


χόµενες εκλογές. Ο εθνικι- 
στικός μαξιμαλισµμός του 
αδιάλλακτου ενωτισμού 
δεν ήταν παρά προπέτα- 
σµα καπνού για την προ- 
στασία µπολιτικών και 
οικονοµικών προνομίων 
και συμφερόντων. Και του- 
λάχιστον η άκρα δεξιά (όπως 
εκφραζόταν από την µητρό- 
πολη Κερύνειας) δεν είχε 
ενδοιασμούς να διακυρήττει 
από τότε ότι προτιμούσε τους 
ξένους κυβερνήτες παρά την 
διακυβέρνηση µε βάση την 
λαϊκή αντιπροσώπευση που 
θα έθετε σε κίνδυνο την εξου- 
σία της - και για όσους θυ- 
μούνται πριν το Τ4 υπήρχε 
σε ορισμένους κύκλους η 
λογική του «παρά ο Μακά- 
ριος (ή οἱ κομμουνιστές) 
καλύτερα...» ...και καταλήξα- 
µε από όλες τις επιλογές, 
στην 20η Ιουλίου. 

Αυτά έλεγεν η εθνικοφροσύ- 
νη, αυτή η παράταξη η οποία 
µαγικώς έχει μεταμορφωθεί 
σε «συνεπείς αγωνιστές» 
στην επίσηµη Ιστοριογραφία. 


Και είναι βέβαια και οι «σύν- 
δεσµοι αγωνιστών» που δεν 
μπορούν, 40 ολόκληρα χρό- 
για µετά, να πουν έστω ένα 
συγνώμη για το λυντσάρισµα 
του Σάββα Μενοίκου - και 
µας υπόσχονται και «αποκα- 
λύψεις». Αυτό είναι το θρά- 
σος που παράγεται µε την 
καταπίεση της Ἱστορικής 
αλήθειας. Οι «σύνδεσμοι» 
έρχονται από ένα ιδεολογικό - 
πολιτικό χώρο για τον οποίο 
Οἱ. αποκαλύψεις για το 
παρελθόν θα έπρεπε μάλλον 
να αποφεύγονται. Ας κάνου- 
µε λοιπόν µια µικρή, κατ’ 
αρχήν συνεισφορά, στην 
Ἱστορική μνήμη µε βάση το 
βιβλίο, ελπίζοντας ότι θα 
καταλάβει ο κ. Σοφοκλέους 
ότι το παρελθόν είναι ένα 
καλάθι µε φίδια για την 
ακροδεξιά. Θέλετε να δείτε, 
λ.χ. τις δημοκρατικές περγα- 
µηγές της παράταξης; Ιδού: 
Μετά την αποπομπή αριστε- 
ρών καθηγητών από τα σχο- 
λεία: 

«Νομίζουµε ότι δεν είναι ανά- 


«Νομίζουμµε ότι δεν 
είναι ανάγκη να 
υποδείξωµεν ότι η 
εφορεία οφείλει να 
χωρήση αδιστά- 
κτως εἰς ολοκλή- 
ρωσιν του έργου, 
αποκλείουσα εκ 
του σχολείου και 
τους κουµµουν|- 
στάς µαθητάς». 
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γκη να υποδείξωµεν ότι η 
εφορεία οφείλει να χωρήση 
αδιστάκτως εις ολοκλήρωσιν 
του έργου, αποκλείουσα εκ 
του σχολείου και τους κουµ- 
µουνιστάς µαθητάς». [484] 
΄Η, την αντίληψη της παρά- 
ταξης των «αγωνιστών» για 
τις εκκλησιαστικές εκλογές: 
«Από τους καταλόγους διά 
τας εκλογάς εκκλησιαστικών 
επιτροπών αποκλείονται και 
οἱ κομμουν]σταί και οἱ συνο- 
δοιπόροι. Ούτε ένας από αυ- 
τούς να εγγραφή. Ἱερείς οἱ 
οποίοι δεν θα τηρήσουν 
πιστώς τας διατάξεις της επι- 
σκοπικής εγκυκλίου υπό- 
κειντα! εις αυστηράν πειθαρ- 
χικήν τιµωρίαν». [4871 

΄Ἡ για το πρόβλημα των 
αντιαποικιακών κινητοποιή- 
σεων της αριστεράς που 
είχαν γεμίσει τις φυλακές µε 
συλληφθέντες αριστερούς το 
1948. 

«Καιρός να προστατεύη την 
αξιοπρέπεια της η ἕξένη 
κυβέρνηση. Π...] δι ειδικού 
θεσπίσµατος κηρύξη εκτός 
νόµου το κομμουνιστικόν 
κόμμα, κλείση τας λέσχας, 
τας συντεχνίας, τους συλλσ- 
γους και τας εφημερίδας του 
και στείλη εις κάτεργα και 
στρατόπεδα συγκεντρώσεως 
τους ελάχιστους και πασί- 
γνωστους διασαλευτάς της 
ειρήνης του λαού». [517] 
Τάδε έφη Πολύκαρπος Ίωαν- 
νίδης και μητρόπολη Κερύ- 
νειας - η οποία ανέδειξε και 
αρχιεπίσκοπο το 1947. Ἐπί- 
σης θα μπορούσε κάποιος, 
ψάχνοντας τις εφημερίδες 
της περιόδου, να βρει και 
αρκετά ενδιαφέροντα στοι- 
χεία που εξηγούν την µετέ- 
πειτα «σκοτεινή όψη της 
ΕΟΚΑ». Ἡ πρώτη µορφή 
µιας δεξιάς παραστρατιωτι- 
κής οργάνωσης υπό την ηγε- 
σία του Γρίβα ήταν η ἅ που 
εμφανίστηκε το 1947 για να 
στηρίξει αρχικά τον υποψή- 
ΦιΙΟ των πιο πάνω απόψεων 
για αρχιεπίσκοπο και µετά 
για να αντιμετωπίσει τους 
απεργούς το 1948. Και αν η 
θέση του Μ. Δρουσιώτη ότι η 
ΈΟΚΑ ήταν όχι απλά διαβρω- 
μένη από τους Άγγλους αλλά 
μερικοί ηγέτες της όπως ο 
Γιωρκάτζης, µπορεί να ήταν 
και διπλοί πράκτορες, σας 
φαίνεται «απίστευτη», «πα- 


ρατραβηγµένη» κλπ ιδού τι 
έγραφε η εφημερίδα το 
«Ἓθνος» (του ηγέτη του 
ΚΕΚ, Θ. Δέρβη για τις δια- 
μαρτυρίες των αριστερών 
απεργών για τη συνεργασία 
των αστυνομικών µε τους 
Χίτες στην Λευκωσία το 1948 
μόλις 7 χρόνια πριν το 1966. 


«μήπως αι κραυγαλέαι 
καθηµεριναί διαµαρτυρίαι 
των είνα απόδειξις της αποτε- 
λεσματικής εργασίας που 
προσφέρουν µερικά καλά 
παλληκάρια της εθνικόφρο- 
νος παρατάξεως διά την επι- 
κουρικήν προς το έργον της 
αστυνομίας φρούρησιν της 
πόλεως από τους κόκκινους 
τροµοκράτας;» 

Αξίζει ὠστόσο εδώ µια συγ- 
κριτική αναφορά. Ἡ υστερία 
της κυπριακής δεξιάς ήταν σε 
μεγάλο βαθµό µια πολιτική 
αντιπαράθεση - στην Ἑλλάδα 
αντίθετα αυτή η αντιπαράθε- 
ση είχε πάρει την µορφή µιας 
πολιτικής γενοκτονίας ενά- 
ντια στην αριστερά. Στην 
Κύπρο υπηρξαν διωγμοί και 
αποκλεισµοί αριστερών απο 
δουλειές ή δηµόσιες θέσεις, 
αλλά η πραγματικότητα του 
εμφυλίου δεν ρίζωσε. Μπρο- 
στά στην πραγματικότητα οἱ 
κραυγές του Π. Ιωαννίδη 
μοιάζουν όντως µε υστερικές 
φωνές µιας φανατικής κερκί- 
δας, Οι λόγοι για την αποφυ- 
γή του εμφυλίου θα πρέπει 
να αναζητηθούν στο θεσμικό 
πλαίσιο το οποίο είχε καθιε- 
ρώσει η βρειτανική αποΙκΙΟ- 
κρατία (στο οποίο υπήρχε 
χώρος για µια δημόσια σφαί- 
ρα µη βίαιων αντιπαραθέσε- 
ὤν) αλλά και στις πολιτιστι- 
κές δοµές της κυπριακής κοι- 
γωνίας. Αυτά βέβαια είναι 
θέµατα που αξίζει να µελετη- 
θούν αυτόνομα - και να ανα- 
λυθούν σε αυτό το πλαίσιο 
τόσο η µη βίαιη τακτική της 
κυπριακής αριστεράς αλλά 
και τάσεις στον χώρο της 
δεξιάς που λειτουργούσαν 
σαν αντίβαρο στην λογική 
του εμφυλίου. Γαι ίσως σε 
αυτές τις τάσεις να πρέπει να 
αναζητηθεί και η άνοδος του 
Μακαρίου του ΠΙ και της 
πολιτικής του, την δεκαετία 
του 19650 και µετά. 


Ἡ θέση για 
την «χαμένη 
ευκαιρίω 

και η θέση 
Παπαϊωάννου 
Τια την 
συγκυρία 


ο ΑΚΕΛ, ως γνωστόν, το 

1957 αποκήρυξε τους 
χαρακτηρισμούς «τραμπού- 
κοι και βαρελλότοι» τους 
οποίους χρησιμοποίησε για 
να περιγράχψει την εμφάνι- 
ση της ΕΟΚΑ. Ἡ γνώση του 
τι συνέβαινε στην Κύπρο τα 
προηγούμενα χρόνια θα εξη- 
γούσε γιατί χρησιµοποιήθη- 
καν αυτοί οἱ όροι - και γιατί 
για μερικούς όπως άλλωστε 
απέδειξε και η Ἱστορία µέχρι 
το 1974, οι όροι ήταν απλά 
περιγραφικοί.  Ἡ δεξιά 
πάντως δεν απολογήθηκε 
ποτέ. Ούτε η ΣΕΙΚ για την 
απεργοσπαστική φρενίτιδα 
του 1948, ούτε η μητρόπολη 
Κερύνειας για τον φασιστοει- 
δή της λόγο. Το µόνο που 
έμεινε µετέωρο εν είδη απο- 
λογίας, είναι η Διασκεπτική. 
Ἡ πιο γνωστή αναφορά στην 
Διασκεπτική είναι αυτή του 
κ. Αβέρωφ, ηγέτη της ελλη- 
γικής δεξιάς, ο οποίος την 
αποκάλεσε «την πρώτη χαµέ- 
νη ευκαιρία» στο Κυπριακό. 
Ἡ λογική της χαμένης ευκαι- 
ρίας εστιάζεται τουλάχιστον 
σε ἃ σηµεία 1) στην 
πιθανότητα να υπήρχε µια 
προοδευτική εξέλιξη προς 
την ανεξαρτησία από την 
αυτοκυβόρνηση χωρίς τις 
εθνικές διαμάχες που πυρο- 
δοτήθηκαν στα τέλη της 
δεκαετίας του 1950 και που 
έθεσαν τις βάσεις για τους 
μετέπειτα γύρους διαμαχών 
και τραγώδιών (1969-64, 
1912-14) 2) η απουσία εἰδι- 
κών προνομίων, για την Τ/Κ. 
κοινότητα όπως το βέτο, και 
το κυριότερο ὃ) η απουσία 
τουρκικής παρέμβασης και 
δικαιωμάτων επέμβασης τα 


οποία θεµελιώθηκαν µε την 
Τριµερή του 19566. 

΄Έμμεσα ή άµεσα αυτή η θέση 
έχει πλέον γίνει «αποδεκτή», 
Όσον αφορά την λεγόμενη 
ρεαλιστική σχολή, η Διασκε- 
πτική είναι καλό δείγμα των 
αποτελεσμάτων της εξαλλο- 
σύνης και του φανατισμού. 
Πιο πρόσφατα, το 1998, ο Α. 
Φάντης, µέλος της ιστορικής 
ηγεσίας του ΑΚΕΛ υιοθέτησε 
την θέση για «χαμένη ευκαι- 
ρία» σε ένα βιβλίο για την 
περίοδο. Με αυτή την έκδοση 
ο Φάντης πρόσθετε τον εαυτό 
του στο σύνολο σχεδόν της 
τότε ιστορικής ηγεσίας της 
αριστεράς (11. Ῥέρβας, Φιφής, 
Ἰωάννου, Α. Ζιαρτίδης, Α. 
Αδάµαντος, Χ. Κατσαμπάς) οι 
οποίοι στα απομνημονεύμµα- 
τα ή στις μετέπειτα αναφορές 
τους τόνιζαν, άµεσα ή έμµε- 
σα, την αίσθηση της χαμένης 
ευκαιρίας - κατηγορώντας 
για αυτό την δεξιά ή τον 
έλληνα κομμουνιστή ηγέτη, 
Ν. Ζαχαριάδη. Ό Φάντης 
ὠστόσο ανασκεύασε ένα μύθο 
που έχει σχεδόν καθιερωθεί 
σαν {[αο[οίά - ότι δηλαδή η 
εκγατάλειψη της γραμμής 
της Διασκεπτικής ήταν απο- 
τέλεσµα της κριτικής του 
Ζαχαριάδη. Ο Φάντης έδειξε 
µε µια απλή αντιπαραβολή 
ημερομηνιών ότι η αριστερά 
είχε αποχωρήσει από την 
Διασκεπτική τον Μάιο του 
1948 και η ἴδια η Διασκεπτι- 
κή είχε διαλυθεί τον Αύγου- 
στοτου 1948 ενώ η περίφημη. 
επίσκεψη του Φιφή και του 
Ζιαρτίδη στην έδρα του 
Δημοκρατικού Στρατού είχε 
γίνει τον Δεκέμβριο. Ἡ επί- 
ὅραση των «απόψεων / συµ- 
βουλών» Ζαχαριάδη µπορεί 
γα ενίσχυε την τάση για 
αλλαγή γραμμής και ηγεσίας 
το 1949 αλλά σίγουρα δεν 
είχε να κάμει µε την χαμένη 
ή όχι ευκαιρία. 

Σε αυτό το πλαίσιο το βιβλίο 
του Κατσιαούνη έρχεται όχι 
απλά να προσθέσει ακόµα 
μερικές (691 για την ακρί- 
βεια) σελίδες σε αυτό το 
νοσταλγικό σηµείο αθωότη- 
τας όπου θα μπορούσαμε να 
πάρουμε άλλο δρόµο/ να είχα- 
µε εξελιχθεί διαφορετικά. Τα 
δεδοµένα της συζήτησης 
αλλάζουν, νομίζω, µετά από 
αυτό το βιβλίο. Κατ᾽ αρχήν ο 
Κατσιαούνης δεν θεωρεί την 
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Διασκεπτική «χαμένη ευκαι- 
ρία» - όµως είναι δύσκολο να 
τοποθετήσεις αυτή την εργα- 
σία στα στενά πλαίσια του 
διαλόγου για το αν ήταν 
ευκαιρία ή όχι. Ἡ ανάλυση 
διευρύνεται πέρα από τα 
στενά όρια µιας «σωστής ή 
λάθος» απόφασης. ΄Έχουμε 
όπως είπαµε, ένα πολυσύνθε- 
το πλαίσιο στο οποίο μπορεί 
να δει κανείς µια σειρά από 
«πιθανότητες». Αν λ.χ. η 
Ἑλλάδα προωθούσε την προ- 
σάρτηση της Κύπρου µετά 
τον πόλεμο αντί να κυνηγά 
φαντάσματα στα βόρεια της 
σύνορα. Αυτό το «αν» βέβαια 
προὔποθέτει να µην είχε 
γίνει ο εμφύλιος και η Μ. 
Βρεττανία να είχε εγκαταλεί- 
Ψει, έτσι απλά για τα μάτια 
της διεθνούς κοινής γνώμης, 
ένα νευραλγικό σηµείο στην 
γεωπολιτική της στρατηγική 
στην Μέση Ανατολή. Και οι 
δυο πιθανότητες μοιάζουν 
Μάλλον µε μεταφυσικές ανα- 
ζητήσεις παρά µε ρεαλιστικές 


πιθανότητες στα πλαίσια των 
γεωπολιτικών και πολιτικών 
δεδοµένων στα οποία αναφέ- 
ρεται το βιβλίο, Και όλα 
αυτά βέβαια αγνοούν το τι θα 
υπέφεραν οι Κύπριοι αν η 
Κύπρος ανήκε στην επικρά- 
τεια του εμφυλιακού ελληνι- 
κού κράτους. Ἡ δεύτερη πι- 
θανότητα για χαμένη ευκαι- 
Ρία είναι πιο ρεαλιστική - αν 
η δεξιά ή τουλάχιστον η 
κοσμική δεξιά του ΚΕΚ, συµ- 
μετείχε στην Διασκεπτική ή 
αν η ελληνική κυβέρνηση 
δεν αποφάσιζε να ενθαρρύνει 
τον εθνικισμό το 1947, ίσως 
όντως να είχαμε κερδίσει ένα 
σύνταγμα πιο εκτεταμένης 
αυτοκυβέρνησης, ΄Όμως και 
πάλιν οι αντιπαραθέσεις δεν 
ήταν ζήτημα ατόμων - ήταν 
ταξικές, πολιτιστικές και 
πολιτικές διαμάχες, Γιατί να 
θέλουν οἱ προνομιούχοι να 
μοιραστούν την εξουσία τους 
µε την αριστερά και τους 
κεντροαριστερούς συµµά- 
χους της, Ἡ µόνη ρεαλιστική 


πιθανότητα να είχε αποφευ- 
χθεί η μετέπειτα εθνική δια- 
µάχη και Οἱ προσπάθειες 
υπονόµευσης της δηµοκρα- 
τίας µετά τὸ 1960, ήταν να 
είχε κερδίσει η αριστερά (η 
οποία ήταν δικοινοτική και 
είχε µια ουσιαστική συμμα- 
χία µε τους φιλελεύθερους 
μεσοαστούς) την εξουσία. 
Είναι δυνατόν όµως να παρά- 
διναν οἱ Βρεττανοί την εξου- 
σία στην αριστερά τον καιρό 
του Ψυχρού πολέμου; 

Ἐπεκτείνοντας κάπως την 
λογική του Φάντη (ότι ένα 
όρος των συζητήσεων για 
τις ευθύνες δεν έχει νόηµα 
αφού µετά τον Αύγουστο του 
1948 η Διασκεπτική δεν 
υπήρχε ουσιαστικά), ο Κα- 
τσιαούνης λέει ότι ακόµα και 
αν η αριστερά δεν αποχωρού- 
σε απο την Διασκεπτική, η 
πιθανότητα να είχε παραχώ- 
Ρηθεί αυτοκυβέρνηση και να 
είχε ακολουθήσει µια «Υορ- 
µάλ», ας πούμε, Ἱστορική 
πορεία (χωρίς συγκρούσεις 


«Καιρός να προστα- 
τεύη την αξιοπρέ- 
πεια της η ξένη 
κυβέρνηση. Ι...] δι 
ειδικού θεσπίσµατος 
κηρύξη εκτός νόµου 
το κομμουνιστικόν 
κόμμα, κλείση τας 
λέσχας, τας συντε- 
χνίας, τους συλλό- 
γους και τας εφηµε- 
ρίδας του και στείλη 
εις κάτεργα και 
στρατόπεδα συγκε- 
γτρώσεως τους ελά- 
χιστους και πασί 
γνωστους διασαλευ- 
τάς της ειρήνης του 
λαού». 
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κλπ) προς την ανεξαρτησία 
δεν θα ήταν εφικτή µε τα 
δεδοµένα της εποχής - το 
έντονο αντιαποικιακό (ή 
«εθνικό» όπως το αποκαλεί 
τις περισσότερες φορές) αἴ- 
σθηµα / κίνημα, τις εξελίξεις 
στην περιοχή και τις ευρύτε- 
ρες γεωπολιτικές δυναμικές 
του ψυχρού πολέμου. Σε 
αυτή την ανάλυση ο Κατσια- 
ούνης φαίνεται να συμφωνεί 
µε την θέση του Β. Παπα- 
Ἰωάννου, ο οποίος στα δικά 
του απομνημονεύματα επέ- 
µενε στην ορθότητα της 
στροφής µακριά από την 
«γραμμή της αυτοκυβέρνη- 
σης» όχι για ιδεολογικούς λό- 
γους, αλλά για λόγους τακτι- 
κής: για την επιτυχημένη 
παρέμβαση στο αναπτυσσό- 
µενο αντιαποικιακό κίνημα. 
Ἡ εμφάνιση της ΕΟΚΑ και 
δικαίωσε και διέψευσε τον 
Παπαϊωάννου: Από την µια 
όντως οἱ µάζες της δεξιάς 
παυτίστηκαν γρήγορα µε τα 
πιο αντιαποικιακά στοιχεία 
στον ιδεολογικό τους χώρο 
και η εμφάνιση του Μακα- 
ρίου του ΤΠ ήρθε να εκτοπί- 
σει (η να συγκαλύψει Ἱστορι- 
κά) την αγγλόφιλη ηγεσία 
της δεξιάς την 20ετία 1981- 
60. Από την άλλη όµως η 
ΈΟΚΑ, και ο Μακάριος, δεν 
αρκέστηκαν στο να εντα- 
χθούν στο αντιαποικιακό 
κίνημα. ΄Ηθελαν την ηγεσία 
του και την πήραν «με τη 
δύναµη των όπλων». Και η 
στροφή στο «ανόητο και 
ανεδαφικό» (όπως το αποκά- 
λεσε ο Αδάµαντος) σύνθηµα 
του «ένωσις και µόνο ένωσις» 
µε στόχο την προσέγγιση 
των δεξιών μαζών, οδήγησε 
την αριστερά να βρεθεί σε 
αμυντική θέση. Γιατί αν η 
επιτυχία της τακτικής ενότη- 
τας ήταν ότι ακριβώς η 
Κύπρος εντάχθηκε (και µε 
την υποστήριξη των δεξιών 
μαζών) στο ευρύτερο αντι- 
αμπεριαλιστικό κίνηµα της 
περιοχής, ταυτόχρονα, ο 
«εμβολιασμός» των δεξιών 
μαζών µε τις τακτικές του 
αντιαποικιακού κινήματος 
αλλά και µε τις ΚΟΙΝΩΝΙΚΟ- 
ΟΙ νομικές πρακτικές / από- 
Ψεις της αριστεράς, σήμαινε 
επίσης ότι στο εσωτερικό 
παραχωρήθηκε στην δεξιά η 
πολιτική αλλά και πολιτιστι- 
κή ηγεμονία. Ἡ αριστερά δια- 


τήρησε την αυτονομία της 
αλλά παρά την επίδραση της 
στην κοινωνία βρέθηκε να 
λειτουργεί πολιτικά και 
πολιτιστικά’ σε ένα καθεστώς 
που θύμιζε ένα είδος «περᾶ- 
ὤνο Ιπίεγραίίοη» όπως απο- 
κάλεσε την αντίστοιχη αυτο- 
γοµία / αποκλεισμό του 
Γερμανικού εργατικού κινή- 
µατος πριν τον πρώτο παγκό- 
σµιο πόλεμο ο . Βοίμ.' 


Το μέλλον 
ήταν 
ἤδη εκεί 


ο βιβλίο του Κατσιαούνη 

δεν φτάνει µέχρι την 
δεκαετία του 50. Ῥελειώνει 
ουσιαστικά µε το τέλος του 
1948. Το εντυπωσιακό στοι- 
χείο είναι ότι τι θα ακολου- 
θήσει µπορεί κανείς να το 
διαγνώσει, στην λεπτομερή 
αναφορά του συγγραφέα στις 
συζητήσεις µέσα και έξω από 
την Διασκεπτική. Ἡ Διασκε- 
πτική αξίζει κατ᾿ αρχήν να 
αναγνωριστεί για αυτό που 
είναι: ΄Ἠταν η πρώτη φορά 
που οι Κύπριοι διαπραγµα- 
τεύονται µε τους απΟΙΚΙΟ- 
κράτες, όχι για τον τάδε 
νόµο, ή την τάδη παραχώρη- 
ση, αλλά για την μοίρα του 
χώρου και της κοινωνίας της 
ἴδιας, Παρά το κόμπλεξ του 
ενωτισμού, ήταν µια σηµα- 
ντική στιγµή πολιτικής ενη- 
λικίωσης, «ὠρίμανσης» για 
να παραφράσουµε τον προ- 
σδιορισµό του Καντ για την 
γεοτερικότητα. ΄Όμως όπως 
δείχνει καθαρά ο Κατσιαού- 
γης η έννοια ενός ενιαίου 
«λαού»" (όπως και η αντίστοι- 
χη έννοια ενός ενιαίου 
έθνους) είναι μυθική. Ἅτους 
δρόμους αλλά και στα κλει- 
στά δωµάτια των διασκέψε- 
ων υπήρχαν ὃ ειδών Κύπριοι 
-ᾱ παρατάξεις: η Ε/Κ δεξιά, η 
ΤΠς δεξιά και η αριστερά η 
οποία ήταν δικοινοτική και 
κάλυπτε τον χώρο από το 
Φιλελεύθερο κέντρο µέχρι 
τους κομμουνιστές - είναι ο 
ίδιος χώρος που κάλυπτε το 
ΕΑΜ πριν το 1945" στην 
Ἑλλάδα αλλά και άλλα εργα- 
τικά δημοκρατικά κινήματα 


στα οποία υπήρχαν και επα- 
ναστατικές και μεταρρυθµ- 
στικές τάσεις''. 

Ὑπάρχουν εδώ σαφή προµη- 
νύµατα του μέλλοντος. Μια 
άκρα δεξιά που ακονίζει ήδη 
τα μαχαίρια στο τέμπο της 
εμφύλιας γενοκτονίας των 
Ῥαλκανίων, ζητώντας εκκα- 
θαρίσεις αριστερών. Μια 
εθνική Τ/Κ ελίτ η οποία ζητά 
ξένη προστασία, εναλλαγή 
στην εξουσία, δικαιώµατα 
βέτο για να προστατευθεί, ή, 
στην ύστατη ανάγκη, διχοτό- 
µηση. Μια αριστερά να προ- 
σπαθεί από τότε να διατηρή- 
σει την συνοχή στο δΙκοινο- 
τικό κίνημα των λαϊκών 
στρωμάτων - και να οδεύει 
στην λογική που θα αποκρυ- 
σταλλωθεί, χρόνια µετά, στο 
«η Κύπρος ανήκει στο λαό 
της». Και εδώ βλέπουμε επί- 
σης για πρώτη φορά την σύγ- 
Κλιση των πρακτικών (έστω 
και αθέλητων) συνεπειών 
του Β/Κ και του Τ/Κ εθνικι- 
σμού - έτσι ενώ οι µεν Ε/Κ 
δεξιοί θέλουν ένωση (απέχο- 
ντας από την Διασκεπτική) 
και οι Τ/Κ. θέλουν «προστα- 
σία» (συμμετέχοντας στην 
Διασκεπτική) και οι δύο συµ- 
φωνούν ότι δεν θέλουν αυτο- 
κυβέρνηση! Στην οποία η 
αριστερά δεν είχε να αντιµε- 
τωπίσει µόνο τους Άγγλους 
αλλά και τις δυο δεξιές οἱ 
οποίες από διαφορετικές αφε- 
τηρίες, υποστήριζαν ουσια- 
στικά την ἴδια θέση. 

Αυτό που περιγράφει ο 
Κατσιαούνης δεν είναι τόσο η 
«χαμένη ευκαιρία» όσο τα 
γεννητούρια της σύγχρονης 
πολιτικής µας ζωής. Ἡ 
Διασκεπτική µπορεί να νοη- 
θεί και σαν χαμένη ευκαιρία 
(ή. έστω µια εναλλακτική 
Ἱστορική πιθανότητα), αλλά 
πάνω από όλα είναι η στιγµή 
που γεννιέται η Κύπρος που 
ξέρουμε. Και αυτή η γένναθα 
συντελεστεί σε ένα κοσµογο- 
γικό πλαίσιο: ενώ οἱ Βρετ- 
τανοί εισηγούνται ένα σύν- 
ταγµα από το 46 (κάτω από 
την πίεση των λαϊκών κινη- 
τοποιήσεων) και σε µια φάση, 
μάλιστα ο ἴδιος ο Βρεττανός 
πρωθυπουργός φαίνεται να 
συμφωνεί µε την θέση της 
αριστεράς για ένα είδος εκτε- 
ταµένης, αν όχι πλήρους 
αυτοκυβέρνησης, η διαµόρ- 
Φφωση της Διασκεπτικής γίνε- 


ται σε ένα πλαίσιο όπου η 
βρετανική αυτοκρατορία κα- 
ταρρέει από τον Ινδικό 
ὠκεανό µέχρι την ανατολική 
Μεσόγειο. 

Ανακηρύσσεται η ανεξαρτη- 
σία της Ινδίας, γίνεται η 
διχοτόμηση µε την µορφή 
της ἵδρυσης του Πακιστάν, 
Ἰδρύεται το κράτος του 
Ισραήλ και ακολουθεί η δΙχο- 
τόµηση στο χώρο της Παλαι- 
στίνης. Ταυτόχρονα αρχίζειο 
ψυχρός πόλεμος. Ἐκδιώ- 
χνονται οἱ κομμουνιστές από 
τις κυβερνήσεις της Γαλλίας 
και της Ιταλίας, ξεσπά ανοι- 
κτά ο ελληνικός εμφύλιος 
καταλαμβάνουν οἱ κομμουν]- 
στές την εξουσία στην Τσεχο- 
σλοβακία. Σε αυτόν τον κυ- 
κεώνα η Κύπρος δεν βρίσκε- 
ται στην περιφέρεια αλλά στο 
μάτι του κυκλώνα: σαν µέλος 
της παρακµάζουσας βρεττα- 
νικής αυτοκρατορίας σε µ]α 
περιοχή µε ιδιαίτερη στρατη- 
γική σημασία, αλλά και σαν 
µια χώρα µε ένα δυνατό 
λαϊκό κομμουνιστικό κίνη- 
μα. Σε αυτό το ιστορικό πλαί- 
σιο γεννηθήκαµε και το ΏΝΑ. 
µας σαν κοινωνία κουβαλά 
τις μνήμες εκείνης της 
περιόδου. Πόσοι ξέρουν 
άραγε ότι ο τότε νεαρός 
Γλαύκος Κληρίδης συµµετεί- 
χει στην αντιπροσωπεία της 
αριστεράς / κεντροαριστεράς 
στο Παρίσι το 1946; 


Μεθοδολογικό 
σχόλιο: 

Από τις ατομικές 
«υθύνεο 

στις 
κοινωνιολογικές 
τάσεις Καὶ 
συγκυρίες 


Αν υπάρχει ένας τοµέας 
ον οποίο το βιβλίο θα 


μπορούσε να «βελτιωθεί» αν 
αυτός είναι ο σωστός όρος, 
είναι µια πιο κοινωνιολογική 
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προσέγγιση - ιδιαίτερα των 
διαμαχών στον χώρο του λαῖϊ- 
κού κινήματος. Και θα µπο- 
ρούσε βεβαίως να αντιλεχθεί, 
εύκολα, ότι αυτό είναι ένα 
Ἱστορικό βιβλίο. Όμως παρα- 
κολουθώντας την δουλειά 
του Κατσιαούνη ένας θα µπο- 
ρούσε να περιμένει και αυτήν 
την διάσταση. Το προηγού- 
µενο του βιβλίο” είναι µια 
εντυπωσιακή σύνθεση αρ- 
χειακών πηγών που δίνουν 
µια, πρωτοφανή για τα κυπ- 
ριακά δεδοµένα, κοινωνική 
Ἱστορία των λαϊκών στρωµά- 
των της Κύπρου του τέλους 
του 19ου αιώνα. Εδώ, ίσως 
επειδή η θεματολογία είναι 
επικεντρωµένη σε ένα κατ) 
εξοχήν πολιτικό γεγονός, δεν 


ἃ ώ. 


ακολουθεί τους διαδρόµους 
της κοινωνικής ανάλυσης. 
Παραδόξως, αν και ο συγγρα- 
φέας είναι από τους πρωτοπό- 
ρους στην έµφαση στην ανά- 
γκη ταξικής ανάλυσης, η 
εικόνα συντίθεται σε ένα 
µεγάλο βαθµό µέσα από τα 
λόγια των εχθρών του λαϊ- 
κού κινήματος, Αυτό τεκµη- 
ριώνει βέβαια την θέση του 
συγγραφέα, ο οποίος γράφο- 
ντας σε ένα χώρο στον οποίο 
θεωρείται ακόµα αυτονόητο 
να γράφει κάποιος για «προ- 
αἰώνιους πόθους», για «εθνι- 
κά νάµατα» και άλλες ανάλο- 
γες θεολογικές αερολογ/ες, 
θα πρέπει να ένοιωθε ότι 
ισχυροποιούσε την ανάλυση 
του αφήνοντας τον λόγο σε 


αυτούς που επιμένουν να 
μονοπώλούν τον δημόσιο 
λόγο για δεκαετίες (τους 
ευρωπαίους τους αθηναίους 
και τους εθνικόφρονες). 
Όμως µένουµε µετέωροι σε 
ότι αφορά ακριβώς το λαϊκό 
Κίνημα. Νομίζω λ.χ. ότι η 
ανάλυση τόσο των πολιτικών 
θέσεων (όπως η σταθερή 
έµφαση της αριστεράς, των 
κοινωνικών κινημάτων και 
τῶν λαϊκών οργανώσεων σε 
«πολιτικά δικαιώματα») αλ- 
λά και των δυναμικών των 
λαϊκών κινητοποιήσεων, 
{ίσως να έδειχναν ότι η αποδο- 
χή και η συµµετοχή στην 
Διασκεπτική ήταν και ένα 
λογικό αποτέλεσµα της ανό- 
δου του λαϊκού κινήματος. 


Ιδιαίτερα µετά το 1946 (την 
µη διεκδίκηση της Κύπρου 
αλλά και την όξυνση του 
εμφυλίου στην Ελλάδα) είναι 
πιθανό ότι η θέση του Φιφή 
ότι οι Κύπριοι έπρεπε να ανα- 
λάβουν οἱ ἴδιοι πρωτοβουλία 
για τα συμφέροντα τους να 
είχε και ευρύτερη απήχηση 
αλλά και σηµασία. Και ίσως 
εδώ να μπορούσε κάποιος να 
δει και µια εμφάνιση της 
µεταλλαγμένης γεοτερικής 
µορφής της κυπριακότητας. 
Το ότι η αριστερά µεταστρά- 
Φηκε προς την «ένωση και 
µόνο ένωση» το 49 δεν νοµί- 
ζω ότι από µόνο του σηµαίνει 
και Πολλά πράγματα. 10 
χρόνια αργότερα αποδέχτηκε 
µε αρκετή ικανοποίηση "΄την 


ὪΏθθθ--------θθθ ο .'.... 
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«μήπως αἱ κραυγα- 
λέαι καθηµεριναί 
διαμαρτυρίαι των 
είνα απόδειξις της 
αποτελεσματικής 

εργασίας που προ- 
σφέρουν µερικά 
καλά παλληκάρια 
της εθνικόφρονος 
παρατάξεως διά την 
επικουρικήν προς το 
έργον της αστυνο- 
µίας φρούρησιν της 
πόλεως από τους 
κόκκινους τροµο- 
κράτας;» 


ανεξαρτησία και µέχρι τις 
αρχές της δεκαετίας του 40 
την ἴδια θέση είχε. Για να 
γίνουν όµως αυτές οι αναλύ- 
σεις δεν νομίζω να αρκεί 
μόνο η ανάλυση των επισή- 
µων θέσεων της ηγεσίας -θα 
πρέπει να δούµε και τα διά- 
φορα κοινώνικά στρώματα 
που συσπειρώθηκαν γύρω 
από την αριστερά και ιδιαί- 
τερα αυτά τα οποία έμειναν 
δεµένα µε την αριστερά µετά 
την µεγάλη σύγκρουση του 
1948”, Γιατί το ζητούμενο µε 
την κυπριακή αριστερά είναι 
ότι η ανάλυση θα πρέπει 
κάποτε να ξεφύγει είνε από 
την κακοριζτζιά που απορεί 
γιατί είναι έτσι που είναι (όχι 
δηλαδή «ευρωπαϊκή»16), ή 
τα κλισέ (ότι είναι «κομµου- 
νιστική» λες και αυτό είναι 
αυτονόητο σηµείο). Κοινῶ- 
νιολογικά η κυπριακή αρι- 
στερά είναι ένα εντυπωσιακό 
φαινόμενο το οποίο µπορείνα 
µην έχει παραγάγει θεωρητ- 
κά κείµενα, αλλά έχει παρά- 
γει µέσα από την πρακτική 
του λαϊκού κινήματος µια 
θεωρία η οποία χρειάζεται 
αποκωδικοποίηση. Υπάρχει 
εδώ ένα είδος «κυπριωτικού 
μαρξισμού», παραπλήσιου 
ίσως µε την Ιταλική γκραµ- 
σιανή λογική της ηγεμονίας. 
Όμως αυτή η ανάλυση θα 
πρέπει να ξεκινήσει από την 
«εμπειρία των συλλόγων», 
της βάσης της αριστεράς. 

Ἡ απουσία αυτής της ΠΙΟ ΚΟΙ- 
νωνιολογικής ανάλυσης οδη- 
γεί και στην άδικη, κατ 
εμένα τουλάχιστον κριτική 
στον Σέρβα κατά κύριο λόγο - 
αλλά και έμμεσα των υπολοί- 
πων υποστηριχτών της συνέ- 
χισης της διαδικασίας της 
Διασκεπτικής. Αξίζει εδώ µια 
αναφορά στην αντιπαράθεση 
στην ΚΕ του ΑΚΕΙΛ η οποία 
καταγράφεται για πρώτη 
φορά µε τόση σαφήνεια. Ο 
κύριος αντίπαλος του Πλου- 
τή δεν ήταν ο Ἐζεκίας, όπως 
ίσως να ανέμενε κάποιος, 
αλλά ο Φιφής - και η θέση 
του ήταν η γραμμή για 
«πλήρη αυτοκυβέρνηση». 
Ἐίναι επίσης αξιοσημείωτο 
ότι παρά την διαφωνία του ο 
Πλουτής πήγε στην Διασκε- 
πτική και υπεράσπισε την 
θέση της πλειοψηφίας «με 
την ευγλωτία που τον χαρα- 
κτήριζρ» όπως παρατηρεί ο 


Κατσιαούνης”. Αν και ο συγ- 
γραφέας είναι Ιδιαίτερα 
πληροφοριακός εδώ, η πα- 
ρουσίαση των διαφωνού- 
ντων, λίγο πολύ σαν ατόμων 
που στοχεύουν σε προσωπι- 
κή ανέλιξη είναι άδικη. Δεν 
είναι κατ᾽ ανάγκη λανθασµέ- 
νη, αλλά στο κάτω κάτω της 
γραφής, όλοι όσοι ήταν τότε 
στην ηγεσία του ΑΚΕΛ 
στόχευαν σε κάποια µορφή 
εξουσίας. Αν το θόµα ήταν 
απλά ζήτημα προσωπικής 
ανέλιξης, θα μπορούσαν να 
αλλάξουν θέση, όταν είδαν 
ότι η Διασκεπτική οδηγείτο 
σε αδιέξοδο, να προσχωρή- 
σουν στην δεξιά, ή στους 
Άγγλους, όπως άλλωστε έκα- 
ναν οἱ ηγέτες της δεξιάς. 
Αντίθετα τόσο ο Ῥέρβας όσο 
και ο Αδάµαντος προτίμησαν 
μάλλον να θυσιάσουν την 
πολιτική τους καριέρα παρά 
«να πουληθούν». 

Ίσως να ήταν πιο σηµαντικό 
και χρήσιμο αν προσπαθού- 
σαµμε να αναλύσουμε τις 
τάσεις που έκφραζαν διάφο- 
ρες κοινωνικές οµάδες ή τις 
εναλλακτικές στρατηγικές 
που διαμορφώνονταν ᾗµε 
βάση τα δοµικά δεδοµένα που 
είχε να αντιμετωπίσει το 
κίνηµα της αριστεράς, παρά 
να επικετρωνόµαστε στις επ]- 
λογές του άλφα ή του βήτα 
ατόμου. Και αυτές οἱ τάσεις 
(ή στρατηγικές) θα µπορού- 
σαν να συσχετισθούν µε την 
σύνθεση του λαϊκού κινήµα- 
τος (ποια στρώματα υποστή- 
ριζαν τι) αλλά και µε ὃ παρα- 
µέτρους που ήταν, έµµεσα ή 
άµεσα καθοριστικές των εξε- 
λίξεων: 1) τις πιθανές συµµα- 
χίες (λ.χ. µε την φιλελεύθερη 
πτέρυγα της µεσαίας τάξης ή 
µε τις λαϊκές μάζες της 
συντηρητικής δεξιάς) 2) την 
προτεραιότητα στις αντιπα- 
ραθέσεις (λ.χ. εναντίον των 
δομών της τοπικής εξουσίας 
ή εναντίον της αποικΙοκρα- 
τίας), 3) το βασικό πλαίσιο 
της αντιπαράθεσης (η τοπική 
αλλαγή εξουσίας ή το ευρύτε- 
ῥρο γεωπολιτικό πλαίσιο). Και 
αυτά τα διλήμματα θα πρέπει 
γα τεθούν στο πλαίσιο των 
ιστορικών επιλογών που δια- 
µορφώνονταν στην αρχή του 
ψυχρού πολέμου και του 
τέλους της αποικιοκρατίας. 


Ἡ δική µου τουλάχιστον ανά- 
γνωση της διαμάχης είναι ότι 


οι δυο πτέρυγες στο χώρο του 
λαϊκού κινήματος στην δεδο- 
µένη συγκυρία έκφραζαν δυο 
διαφορετικές δυναμικές. Ἡ 
µια τάση στην οποία υπήρ- 
χαν οἱ υποστηριχτές της 
Διασκεπτικής (αλλά και ο 
Φιφής ο οποίος ήταν υπέρ 
της απόρριψης των βρεττανι- 
κών προτάσεων) υποστήρι- 
ζαν ουσιαστικά την συµµα- 
χία της εργατικής τάξης µε 
την φιλελεύθερη μεσαία τάξη 
µε κύρια αιχμή αντιπαράθε- 
σης την σύγκρουση µε το 
κατεστημένο της δεξιάς, της 
εθναρχίας, και της εσωτερι- 
κής συντήρησης και την 
διεκδίκηση της τοπικής εξου- 
σίας. Αυτή η συμμαχία, στην 
δεδομένη ιστορική συγκυρία 
(µετά το θάνατο του Λεό- 
ντιου), αμφισβητούσε ανοι- 
χτά την εκκλησιαστική ηγε- 
µονία και σαν µια κοσμική 
συμμαχία ήταν σαφώς πιο 
ανοιχτή στις συμμαχίες µε 
τους Τ/Κ'", Ἡ άλλη πτέρυγα 
υποστήριζε ουσιαστικά την 
συμμαχία µε τα λαϊκά στρώ- 
µατα της δεξιάς - έστω και 
υπό την ηγεμονία της εκκλη- 
σίας. Ἡ λογική αυτής της 
πτέρυγας, η οποία επεκράτη- 
σε, ήταν σαφώς γεωπολιτική 
-έστω και αν είχε υιοθετήσει 
το «ένωσις και µόνο ένωσις», 
η ανάλυση της τόνιζε την 
σηµασία του κυπριακού 
αντιαποικιακού κινήματος 
στα πλαίσια του ευρύτερου 
Μεσανατολικού χώρου. Και 
αυτή η πτέρυγα ήταν πιο 
προλεταριακή όπως φάνηκε 
και από τις υποψηφιότητες 
που προώθησε στις δηµοτι- 
κέςτου 1949.΄Ἠταν όµως και 
εκφραστική νέων στρωµά- 
των που είχαν ενταχθεί στο 
χώρο της αριστεράς πρό- 
σφατα. Ἡ συγκρουσιακή 
Ιδεολογία των κομμουνιστών 
του 1920 και 90 και των λαϊ- 
κών κινημάτων του 40 και 
Ιδιαίτερα του 48, σιγά σιγά 
υποβαθµίστηκε μπροστά 
στην στρατηγική της «6θνΙ- 
κής ενότητας». 

Όμως αυτά δεν ήταν θέµατα 
ατόμων (έστω και αν ήταν 
συγκεκριµένα άτοµα που 
έκφρασαν την άλφα ή βήτα 
άποψη στην δεδομένη συγ- 
κυρία). Από µια άποψη λ.γ.ο 
Παπαϊωάννου ακολούθησε 
µε κάποιο τρόπο την τακτική 
που είχε εγκαινιάσει ο 
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Ῥέρβας από την δεκαετία του 
1950 - για ένταξη, δηλαδή, 
των κομμουνιστών στην 
ευρύτερη κοινωνία, έστω και 
αν αυτό σήμαινε µια υποβάθ- 
μιση της προβολής καθαρά 
αδεολογικών απόψεων. Μια 
σύγκριση και των δυο µε τις 
απόψεις του Βάτη λ.χ. θα 
έδειχνε µια εντελώς διαφορε- 
τική σειρά προτεραιοτήτων. 
Και στην εξέλιξη τους τα 
άτοµα ακολούθησαν µια 
πορεία η οποία δεν ήταν κατ’ 
ανάγκη εκφραστική της 
τάσης µε την οποία ταυτί- 
στηκαν σε εκείνη την κρίσι- 
µη συγκυρία του τέλους της 
δεκαετίας του 40. Ο προλε- 
τάριος υποψήφιος που αντι- 
κατέστησε τον ἹΙ. Κληρίδη 
σαν υποψήφιος της αριστε- 
ράς στη Λευκωσία το 1949, ο 
Ζιαρτίδης, δήλωνε πριν πεθά- 
γει σοσιαλδηµοκράτης, ενώ ο 
Ῥέρβας που επέµενε τότε σε 
συμμαχία µε τους «μικροα- 
στούς» και συμβιβασμό στην 
Διασκεπτική, επιμένει κοµ- 
µουνιστής. 

ΟΙ. ευρύτερες θεωρητικές 
προεκτάσεις των αντιπαραθέ- 
σεων (και µέσα στην αριστε- 
ρά αλλά και στην ευρύτερη 
κοινωνία) θα πρέπει να συζη- 
τηθούν ακολουθώντας την 
πεπατηµένη αυτού του 
βιβλίου - µε βάση στοιχεία 


και µέσα από µια πολυφωνι-' 


κή οπτική στα πλαίσια των 
γεωπολιτικών αλλά και των 
εσωτερικών ταξικών και 
πολιτικών δεδοµένων. Και 
όσο για τον συγγραφέα, θα 
πρέπει τώρα να ελπίζουμε ότι 
θα αφοσιωθεί στο γεφύρωμα 
των δυο εργασιών του - της 
ανάλυσης της συγκρότησης 
της εργατικής τάξης στα 
τέλη του Ίθου αιώνα και 
στην ανάλυση της πρώτης 
διεκδίκησης της εξουσίας από 
µια συμμαχία γύρω από αυτή 
την τάξη, το 47-48. Διαβάστε 
αυτό το βιβλίο. Ἐκτός από 
ένα ταξίδι σε µια νευραλγική 
συγκυρία της σύγχρονης 
πολιτικής µας ζωής είναι 
πολύ πιθανόν να αγνωρίσετε 
και ρίζες που καταλήγουν 
κάπου στο σήµερα, στον 
περίγυρό σας, ίσως... 


"Σηµειώσεις: 


1. ΄Ἔκδοση του Κέντρου Επι- 
στηµονικών Ερευνών 

2. Το πιο περιεχτικό βιβλίο, όσον 
αφορά τα γεγονότα είναι του 
Μαχλουζαρίδη (Ἡμερολόγιο των 
εξελίξεων). Οι εκδόσεις του Α. 
Φάντη αυτή την δεκαετία (1διαί- 
περα το «από τον λαό... µε τον 
λαό... για τον λαό...»), τα αποµνη- 
μονεύµατα του Α. Ζιαρτίδη 
(«Χωρίς φόβο και πάθος») και 
άλλες εκδόσεις ηγετών ή ακτιβι- 
στών της Αριστεράς (λ/χ/ του Π. 
Βαρνάβα) έχουν εµπλουτίσει την 
βιβλιογραφία όσον αφορά τις 
μαρτυρίες. Ὑπάρχει όµως ακόµα 
σοβαρή έλλειψη αναλυτικών / 
ερμηνευτικών εργασιών. 

8. Σε αυτό τον τοµέα το βιβλίο 
µπορεί να εἰδωθεί και σαν µια 
συνέχεια των πολύ καλών 
εκδόσεων του ΚΕΕ (όπως η δου- 
λειά του Γιωργαλλίδη) σε ότι 
αφορά την χρήση αρχείων για 
την επανερµηνεία της σύγχρο- 
γης Κυπριακής Ἱστορίας. 

4. Διότι η θέση για διεκδίκηση 
της Κύπρου ήταν θέση της ελλη- 
νικής αριστοράς. 

δ. Έκδοση 1992. 

6. «Αποδεκτή» µε την έννοια ότι 
η συζήτηση σήµερα δεν είναι 
κατά πόσον ήταν σωστό ή λάθος 
η συµµετοχή στην Διασκεπτική, 
αλλά κατά πόσον υπήρχαν ή όχι 
χαμένες ευκαιρίες. Εέναι αξιοση- 
µείωτο, λ.χ. ότι δεξιοί αναλυτές 
όπως ο Ἐρανιδιώτης και ο Κ. 
Γεωργιάδης την θεωρούν χαμένη 
ευκαιρία. Ἡ θέση της τότε δεξιάς 
Ὑια αποχή δεν υποστηρίζεται 
Πλέον από κανένα σοβαρό αναλυ- 
τή. 

Τ. Δείγμα του οποίου είναι και η. 
καταπίεση της µνήµης για την 
δεκαετία του 40. 

8. Βοίμ πεπίμετ. 1968. Τ]με 
Βοοία] Ὠθπποσγαίϐ ἵπ Ἱπιρετίαὶ 
ετπιαηΥ: α Βιάν ἵπ ἸΜοτκίης 
Οἶαβς Ἰβο]αίοη απἀ Ναοπαὶ 
Ἰπίερταοη. Νθν «θβεγ: 
Τοΐοννα. 

8. Σαν µια συλλογικότητα που 
εκφράζει το σύνολο των πολιτών 
- αντίθετα η έννοια του «λαϊκού 
κινήματος» εκφράζει περισσό- 
τερο µια ταξική συμμαχία παρά 
µια ολική ταυτότητα. 

10. Και είναι αξιοσημείωτη η δια- 
φορετική Ἱστορική πορεία των 
δυο κινημάτων. Στην Ἑλλάδα 
διαλύθηκε το ΕΑΜ και έµεινε το 
ΚΚΕ, ενώ στην Κύπρο διαλύθη- 
κετο ΚΚΕ και έµεινετο ΑΚΕΛ. 


11. Μια συγκριτική µελέτη θα 
έπρεπε σίγουρα να συμπεριλάβει 
αναφορές στο Γερμανικό 8ΡΓ 
πριν το 1918, στο ιταλικό ΡΟΙ 
πριν το 1941, αλλά, στο λαϊκό 
επίπεδο και στην συγκρότηση 
του κινήματος των αναρχικών 
στην νότια Ισπανία. 


12. Καϊσίαουπίς Ἠο]απάος. 1996. 
Ίμαρουχ, Βοείθίγ απἀ Ῥομίος ἵπ 
Όῳρτις ἀωτίηρ {με Θεοοπά Ἠα]ξ οἱ 
Ενα ΝΙπείθοπί]ι Ορπίασγ, Νἱοοθία: 
Όῳρτας ΒθροατἩ Ορπίτο. 


18. Αυτό έκφραζε η εκστρατεία 
ενάντια στους διορισµένους στις 
εκλογές του 1948 η οποία έµµεσα 
συνεχίστηκε στην απαίτηση της 
αριστεράς να παραιτηθούν και οἱ 
ηγέτες και τα στελέχη της δεξιάς 
απότις κυβερνητικές τους θέσεις 
αν επρόκειτο να υπάρχει καθολι- 
κή αποχή. Επιπλέον αν αναλύσει 
κάποιος τις θέσεις των αριστε- 
ρών ακόµα και στα δικαστήρια 
όταν συλλαμβάνονταν για ενωτι- 
κές εκδηλώσεις (όπως το 1944) ή 
ακόµα και στις συζητήσεις για 
την ΑΤΑ (το 1949) υπήρχε και 
πάλιν έντονη έµφαση στην ανά- 
γκη λαϊκής συµµετοχής στην 
θέσπιση νόμων. 

14. Βλ. Α. Φάντη. 19956. Ο 
ενταφιασµός (ενός «γλυκύτα- 
του» ονείρου) της ένωσης. Λευ- 
κωσία. 

16. Το 1948 έγινε σύµφωνα και 
µε αυτό το βιβλίο, αλλά και τον 
Ατταλίδη, το «μεγαλύτερο µέχρι 
τότε συλλαλητήριο στην Κύπρο» 
υπέρ της αυτοκυβέρνησης. Ἡ 
ηγεσία µπορεί να άλλαξε το 1949 
«για να µην απομονωθεί το κίνη- 
μα», αλλά όλες αυτές οἱ χιλιάδες 
που μαζεύτηκαν στο συλλαλητή- 
Ριο είχαν ταυτίσει τον αγώνα για 
την αυτοκυβέρνηση µε τους 
ταξικούς εργατικούς αγώνες των 
μεταλλωρύχων και τῶν ΟΙΚΟ- 
δόµων - µε την κοινωνική σύγ- 
κρουση που προσδιόρισε δηλαδή 
την µετά το 48 αριστερά. Για 
αυτές τις μάζες της αριστεράς οι 
µετατοπίσεις της πολιτικής 
γραμμής θα πρέπει να ήταν πολύ 
μικρότερες σε κλίμακα από ότι 
φαντάζουν σήµερα. Σίγουρα 
πάντως αυτό (η ανάλυση του 
πως βιώθηκαν αυτές οι αλλαγές 
στο λαϊκό επίπεδο) θα πρέπει να 
είναι κεντρικό στην αβεπᾶἉ µιας 
ανάλυσης του κυπριακού εργατι- 
κού κινήματος, 

16. Μέχρι και ο Αταλίδης φαίνε- 
ται να είναι αιχμάλωτος αυτής 
της λογικής. βλ. «Παράγοντες 
που διαμόρφωσαν την κοινωνία» 
(1998 - Λαϊκό Πανεπιστήμιο). 

17. Αυτή η αναφορά λειτουργεί 
και λίγο σαν εξισορρόπηση στην 
αφηγηματική δοµή του κειµένου 
αφού στις προηγούμενες σελίδες 
ο. Κατσιαούνης κάνει µια 
απότοµη παρέμβαση σαν συγγρα- 
φέας, στο κείµενο, διαφωνώντας 
µε τη θέση του Σέρβα. 

18. Αυτή η πτέρυγα θα μπορούσε 
να γίνει αντικείµενο κριτικής 
σαν «αγγλόφιλη» αφού στην 
δεδομένη στιγµή η συζήτηση για 
το σύνταγμα εμφανιζόνταν έτσι 
από τους αντιπάλους της. 


Υπάρχουν εδώ σαφή 
προμηνύμµατα του 
Μέλλοντος. Μια άκρα 
δεξιά που ακονίζει 
Πδη τα μαχαίρια στο 
τέμπο της ἐμφύλιας 
γενοκτονίας 
τωνβαλκανίων, 
ζητώντας εκκαθαρί: 
σεις αριστερών. Μια 
εθνική Τ/Κ ελίτ η 
οποία ζητά ξένη προ- 
στασία, εναλλαγή 
στην εξουσία, δικαι- 
ώματα βέτο για να 
προστατευθεί ή, 
στην ύστατη ανά- 
/κη, διχοτόμηση. 
Μια αριστερά να 
προσπαθεί από τότε 
να διατηρήσει την 
συνοχή στο 
δικοινοτικό κίνηµα 
των λαϊκών στρωµά- 
τῶν - και να οδεύει 
στην λογική που θα 
αποκρυσταλλωθεί 
χρόνια µετά, στο «η 
Κύπρος ανήκει στο 
λαό της». Και εδώ 
βλέπουμε επίσης για 
πρώτη φορά την 
σύγκλιση των πρα- 
κτικών (έστω και 
αθέλητων) συνε- 
πειών του Ε/Κ και 
του Τ/Κ εθνικισμού 
-έτσι εγώ οι μεν Ε/Κ. 
δεξιοίθέλουν ένωση 
(απέχοντας από την 
Διασκεπτική) και Οἱ 
Τ/Κ θέλουν «προ- 
στασία» 
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 απιν ο Εά 
ρα έσο ος 


